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sagten. Dcnn an SlCh ist die dgyptische Literatu ganz und
gar nicht namenlos. Jede biographische Inschrift, jedes
Gcbct jedet {Jymnm jede Lebie; jede Betmchtung und
5o fort' nennt den Namen dessen, der sic ,sagt®. Und
“gleichwohl trifft, wie ich glaube, chs was Gustav. Frey-
tag [54] den Ptofcssot Werner zu seinem Preund Doktos
' [hhn sagen LB, in etwas auch auf die dgyptische Literatue
u: ,,Du Gclst des” Atistoteles. ist flir uis noch ‘etwas
: fmdcms als die Summe seiner Lehren, die wir aus den et-

deutet ung etwas  ganz anderes als sieben ‘erhaltene Tra-
gédici. Die Att, wig et dachte, fiihlte, das Schéne emp-

,fmd das” Gute. woﬂte, dasg soll ein Stuck von unserem

e

: ,deme Indet nicht recht: ihnen fehlen die Minner.
Das ist schwetlich, j

tische Literatur uns ihrer “Att nach und nach det Att det
Dernin es hetrt ja nicht so, daB uns die Ubetlieferung ihrer
: [IeLvoxbnngunnen im St1c11 1aBt, die vielmeht so gut wie
in jedem einzelnen Text unmittelbat zu uns sprechen; in

+Jahten dem ig yptlschen Leser vot Augen standen. Mit
dem, was chesem dargeboten wutde und ihm' gentigte;

~sein Wollen als dle AgypteL selbst

L1temtmverze1chms

i Wiss.: 19425 Phil. -hist.: KI. Nt.'7),

S niche ,,Sptuchc. det guten Rcde
[5] PthLS burget Pap an B 7
l e

¢ Ag I ). : i
“[8] Lehte’ fiit l\[ullnie 109 ':’ e

Petusb Pqp 1116 B 1, (Nefcnchu) und Pqp Lqmmg 14,

Bcgiundung des’ Unternehmens  gefihrt: haben, in der
‘Weise nachigehed; wic es cine wissenschaftliche Betmch~

: ;;voxbelmtcte und: zu ihrem Teil aus einem neuen Ge-
schichtsbewuBtsein verwitklichte - Auffassung vor den
- Zielen und Aufgaben der Klassischen Philologie, Die Ent-

~ Wissenschaft! wat chs eine Faktim; ein anderes, dafB die

schen theiatur zu beschianken das \Y/ort im Smne VOﬁ'

“i'so. pusonhch duﬁeitc und \VCIChCL und wie cleL \v'u deL :

- sich zum Vermittler nnchte, als Vetfasser einer Bloom~1
" phie, als Dichter eines Liedes, das eben entgelt uns, es sei

- “denn, wit schen’ omndmtzhch in jedem, det ]C\Veils als
'Spiechu genannt ist, auch den Verfasser ¢hen dieses Ge-

- [r7] Vel Gtapow, Anfeden IV-16.-

: |I()| Lebensm, 107 = Admonitions s, 10,

haltenen Biichetn zusammensuchen, Und Sophokles be-

Leben'weiden . Und deshqlb sind mir dein Sanskrit und -

a sicherlich nicht dgyptisch emp-
 funden, und wit; musqen nicht etwas erwarten odet gat -
f Vcd’mgcn odetr am HEade durch geistieiche, abef sehrun- .
sichere Ubeﬂegunocn 70 gewinnen suchen, was die igyp-

Menschen, die sich in iht aussprechen, nicht geben kann.

- [34] Pap. Prisse z; 6
demselben Zustand, in dem sie schon vor einigen Tfmsend L [351
¢ [36] Pap: Bhers 103, 1=
371 Totb,
miissen wir uns eben bescheiden und niclit acryptlschep

[40] Pap: med. London 8, 1.

ik [1] Vgl mch Gmp ow: Anteden usw, IV 163 (—- Abh Be1l Almd

[2] Papi Prisse 5; 6 = Dévaud 42; so it n mch dcm Pluml alsok
: . S0 [45] Mariette: Dendera ITE 7811
U [46] Ad. Erman: Literatur S. 3227

szl AdiErman: Schulctlnnchcln1ften S 10,

[9] Dazu vel. auch Scthe: Einsetzung des ,Ve71us S, 14, 'sown:,

Corpus Mechcorum Graecorum

Entw1cklung und Stfmd des Untcmchmens ]uh 1950 Vel Bencht 1m Gnomon II 19, 5 105 ﬂf)i‘

: Von Piofessor D1 K'ul Dc1chgmb er, Gotrmgen :
.~ Will man den historischen Vémuqsetztmgen : clie Zuf -

_zuheben,
tung. verlangt so ist zuerst festzustellen, daf das Corpus - Zusqmmenhmg ebenfalls genannt werden muB: Usenets
. Medicorum Graecotum nicht denkbar ist ohne den Auf-

i schwung det Natutwissenschaften und speziell der Medi- -
zin im Laufe des 19. Jahrhundetts, abet auch nicht ohne

die dutch Chtistian Gottlob Heyne und August Boeckh

- wicklung der Medizin, der Aufstieg dieser ,,'mgequdten ;

Klassische Philologie sich das Ziel gesetzt hatte, 1h1e A2
beiten nicht auf dic Geschichte der griechischen und t6mi-  wity, die Fahigkeiten von Diels rechtzeitig erkannte, i

, rfruh an dle Berhner Akademle zog, zu dem Organisato

[Io] Amshst Tar 1ol .,  :
“[11] Pap. lluus 500 6,6,
[t2] ' Anastasi I, 7,06 o Vendesivin
[x3] chdmct zw Pap, Bcatry IV Rs 3, 510w s
[14] Gardiner zu Pap. Béatfy TV 'TC\lend S 43 L
[15] Pap. Prisse 6, 11 = Dévaud 124, "
[16] Zeitschr. dgypt. Sprache 47, 1910, 92,

[18| Pap. Prisse. 7; tofl, = Dévaud 197

[20] Admonitions 6; 1214 und Tngroduktion du A ql'lbc S.3.

[21] Ad. Erman, dc1 in seiner”,, Literatut det j\gyptcr“ “auch auf
die 'mgcfuhttux Zitate: gehotigen . Ortes - hinweist, vermutete
auch ‘ein Zitat in’der Brwithnung' des Todes des Konigs:im
Sinuhe und . in det BlDfThlPhI(, des Amcnemheb ‘D'uu vg,l
Grapow, Anreden IV. 142.° " :

[2 z} Zum - Folgenden: RPolotzky:: Imchuftcn det:
(== Sethe: Untetsuchungen usw. \[) § 19ﬁ~54

Iz,] Admonitions appeudix 2. ;

[24] Sethe: Binsctzung des Veziers, S. 21,

f25] Kairo W: B. Nt 421 [797] (Dyn. 22)

[206] Mathem, Haadbich, Titel:

[27] Sethe: Dramatische.Texte, S: 20+

[28] Pap: Betlin- 3049; 1‘%—19

[29] Pap. Beilin 3056, 8, 4~9, 8 .

[30] Vgl. Etman: thcmtm S. 8o und A i[ctmqnn
tische Konigsnovelle;:S. 9 und: 49.

[31] Vel. Biman: thcmtm S. 830 0 ‘,‘, PRt

[32] Pap: Sallies IIT, 5 i

[33] Ad. Etman: Dié dgyptlschen Schulcr.lnndschuften (~ Abh :
Bet]. Akad. d: \Vle 1925, Phil, }nst KL Nt, 2) :

I Dynastic :

Dic dgyp-T ;

Pap.. Bbers 47, 16.und d'\Zu Giapow
“mediz. Pap: II 62,

U nters al mgypt

1”1p med: Betlin 3038 15, 3
Spruch 30 B; 137 A und: 148 sowig 64
[38] Pap. Ebcis 635 4 und. 66, 15 und 75 T3 T
[39] Pap. Beatty VHI 4537

[41] Pap. Betlin Schmitt 21,15 (= ‘G \[ollcl Dtsserhtlon S. 2)
[42] Pap. Betlin Schmitt 23, 22 (=G L\'[olle1 Disscthtlon S 3) :
[431 Marictte: Dendera I 17 d und ie 322,00 S
[44] Matrictte: Dendera 11T 731 Du mmhen Bqugeschlchtc I
‘= Banurkunde 16, E

Bqugcsch 1= B’muikunde 15 '_ .

[47] Ad. Exman: Litetatur S, 341,

e 48] Rouge Inscuptlom 131 und; 158

© 49T in K'unqk Champollion Notices 95»—97
: o [50] it Katrnak: G
71V gl Sethe: Imhotcp (~— Untcis Gesch u. Alteitumbl\undo :

eds Ncl<0n pl 4 : S i
[s1] Berlin'so 3770 ! SR ST i

i

[53].Gardinet: Nbotes o1 the story: of Smuhe S 184 nnd Pf\p G
Beatty I’ ".[e\t S: 44 :
[54] Geq \Veikc I]lud 1909, Bd, 6 S 17

themtuweqchichte genomimen. Wie d'mn quch unmel im
einzelnen der Weg gegangen ist, so ist wenigstens hervor-
daB3 der Name Ileimfmn Useners in diesem:

Schiiler. war Hermann: Diels der den gesamten organi-

: sntouschen Aufbw des Untemehmens leitete und nicht

nut mit seinem ‘ersten groBen Werk, den Doxographi |

“Gracci, eine bestimmte, von Usenet programmatisch ge- =
forderte Richtung einschlug.
Mann' des ausdauernden: I‘IelBes der Ubetsicht und det

Kritik ‘auch in'ihiter Anwendung auf die Geschichte der
‘Wissenschaften, ein Mann zugleich mit einem Optimis-
- mus, der sich W’lhlh’lft bewihrt hat, DaB anderetseits ei

Hermann Diels wat ein

E oischer §0 ganz: anderet Grundhaltung, wie Wilamo
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~ und Arbeiter cin unbedingtes Vettrauen hatte, etscheint
uns heute wie das Geschenk eines’sinnvoll waltenden
‘Geistes, das vor meht als 5o Jahren der Akademie zuteil
wutde. Dariibet hinaus haben wir als wesentliches Mo~
“ment hinzuzufiigen, daf die Berliner Akademie eimmal
“cinen Mann wie Immanuel Bekket, den Schiiler Fried-
tich August Wolfs, den gréBten und umfassendsten Hdi-

den Herausgeber ‘des Aristoteles von 1831 fF, der sich in-
“seinem langen  Leben auf zahlrcichen Reisen das Kolla-
~ tionsmaterial zu seinen Editionen zusammentrug (geb.’
1795, gest. 1871). Vor allem durch iha wurde die edito-
iische Arbeit eities der Hauptforschungsgehicte det Bei-

~linet Akademie. - S
- Was dann spezicll das Corpus Medicorum Graccorum
- angeht, so ist es nun wohl nicht nur die Bescheidenheit:

als ersten Anteger des Corpus Medicorum Graecorum
~nicht sich selbst’zu nennen. In der Vorbemerkung zum
Handschriftenkatalog det griechischen Mediziner (Abh. d.
Berl, Akad. 1905/06) berichtet Diels, wie im April 1901

' bei det 1. Generalversammlung der Association des Aca-
“démies in Paris beim Besuch des Schlosses Chantilly I. L.

demie, die Anregung zur Ausgabe det gtiechischen und
lateinischen Mediziner gab. Heiberg; selbst beschiftigt
mit der Ausgabe des Euklid und des Heron, wulte, dal}
Diels der Mann wat, det alles mitbtachte, was ein.solches

langte
“Aufgabe, die

“losen; wenn' €

eradezu ungeheuet erscheinen muBte, zu

teressen arbeiten wiirden, die ihm und einem Diels eigen

- und bleibt erstaunlich, wic lange das Corpus von dem Im--
puls, der von diesen beiden Minnern ausging, gelebt hat:

geistigen Krisen. Das Wesentlichste wat 'wohl, dal beide
_von Anfang an selbst mit Hand anlegten und die Aufgabe
nicht etwa nur untergeotdneten Kriften tiberliefen.

Es entspricht der Situation von 1901, dall nun zunichst
geplant und — mit etstaunlichen Ergebnissen — die als
 notwendig erkannte Vorarbeit geleistet witd. Zundchst
 werden alle: nur zuginglichen Bibliothekskataloge auf
; izinerhandschriften dutchforscht und: die notwen-
-0 Ausziige zusammengestellt. Dana gehen, mit diesen:
,.Scheden® ausgeriistet, Hermann Schdne nach Ttalien;
Karl Kalbfleisch nach England, zuletzt Max Well-
mann nach Schottland, um das Zusammengetragene an
Ort und Stelle nachzupriifen und soweit erforderlich zu
ergiinzen. Selbstverstindlich wurden bei dieser Gelegen-
Theit auch Probekollationen gemacht und von bestimmten
Schriften” Abschriften hergestellt. AuBerdem wurde so-
fort, wie es bei Diels, dem Organisator der Ausgabe der

_nicht nur die original-griechische, sondern auch die ge-
~ samte; also sowobhl die lateinische, sytische; atabische und.

- so manche Schtift des Galen nut in atabischer Ubersetzung
ethalten. Dall man sich auch 1905 bewuBt war, noch nicht
das gesamte Material etfalit zu haben, und doch an den
‘Druck des handschriftlichen Katalogs ging, wird auch der

“nicht beanstanden, def sein Urteil dutch die weitete Ent-

i

wicklung gerechtfertigt sehen koninte. Schon 1908 folgte

_einem Editionsplan und  einer: Zusammenstellung  der
Literatur, die fiir die Ausgaben wichtig sein konnte, sowie

Unternehmens. Hiet wurde auBerdem ausdriicklich fest-

- tor der griechischen Literatur zu ihren Mitgliedern zihlte,

des Gelehtten gewesen, dic Hermann Diels veranlaBte,

' Heiberg, damals Delegierter der Kopenhagener, Aka- -

Unternehmen an Erfahrung und kritischem Utteil ver-
. Br wuBte auch, daf es genug Krifte gab, um/dic -

: auch stillschweigend voraussetzte, dal3-
~ diese mit derselben Arbeitskraft und Universalitit der In-

waren. Heiberg und Diels garantierten sich wie selbst-

 verstindlich mit ihter Arbeitskraft den Erfolg, und es ist

~und auch heute noch lebt — nach zwei Weltkriegen, poli- -
tischen und wittschaftlichen: Katastrophen,  schwersten .

Atistoteleskommentare, nicht anders zu erwatten wat,

. hebriische Ubersetzungslitetatur betiicksichtigt: Ist doch

wiedet in den Abhandlungen der Akademie ein ,,Erster -
-Nachtrag® zu diesem Katalog, nun auch versehen mit-

dem etsten Bericht tiber den Stand des interakademischen

gelegt, daB die lateinischen Mediziner an die Puschmann-

“Stiftung in Leipzig abgetreten wiirden; wie denn auller '
der-Berliner und’ der Kopenhagefiet aut hoch die, Leip-
ziger Akademie; diese mit besonderer Forderung durch
Johannes Ilberg, die’ eigentlichen Triger des Unter-
nehimens wurden. Den vorgeschenen Probedruck liefeite
Max Wellinann mit cinet fit diesen Zweck ausgewihl-
‘ten: kleinen’ Schrift; die bei seinen BEditionsarbeiteniam |
Dioskurides abgefallen war: Philumenos De. venenatis
animalibus corumque temediis excerpta Vaticana. Diese -
Ausgabe erschien als Bd. X 1,1 im Jahte 1908 mit dem
Titel: ,,Corpus’ Medicorum Gtaecorum, Auspiciis Aca-
demiarum associatarum Academiae Berolinensis, Havnien-
sis, Lipsiensis.” Entsprechend den ,,Normen fiir- die Aus-
gabe der Medici Graeci®® wurde hier auch insofern ver-
fahten, als in einein besondeten Apparat die Excerpta und

* Similias zwischen Text und keitischen Appatat eingefiigt
wutden. Ebenso wurde beigegeben ein, vollstindiger; In-
halt und Sprache det Schrift aufschlieBender Wortindex, -
" nicht dagegen eine deutsche Ubetsetzung, die man einef
“Rditio minor vorbehielt, die’ fiir den’ Fall eineés: Bediisf-

nisses etwa. in”det Bibliotheca . Teubneriana etscheinen

sollte. Verzichtete man damit auch auf einen groBeren

" Leserkreis, in'einem gewissen Grad auch datauf; daB dem -
Medizinhistoriker die Ausgaben leichtet; zuginglich wut-
“den, so wat eben der besondere Vorzug, daB der ausge-
“sprochen wissenschaftliche und damit det einer Akademie
“entsprechende - Charakter: des\ Unternehmens  gewahrt

wurde: / i Lo :
Von groBer Bedeutung war dann aber auch neben det
Sammlung der Handschriftenphotos aus Italien, Spanien
und Frankteich die Beschaffung von Photographien sdmt--
licher Medizinerhandschtiften des Athos im Jahte 1911
Die Auiswahlder Schiiften; die dann zuerstin Angrift ge-
nommen wutden; stellte Hermann Diels und scine Mit-:

leichte Entscheidung. Wie bei anderen vergleichbaren
Unternehmungen erwies es sich als’ richtig, nicht etwa
‘aur an'einet Stelle oder, was nahelag, bei dem éltesten
Autor; praktisch also bei Hippokrates anzusetzen. Man
konnte im groBen drei Komplexe def erhaltenen medi--
“zinischen Literatut unterscheiden. Erstens das Cotpus
~ Hippocraticum, zweitens 'die kaiserzeitlichen Arzte mit
 Galens umfangteichem Schrifttum im Mittelpunkt, drit-
~tens die groBen Sammelwetke der byzantinischen Medi-

“giner. Im Grunde bewegte man sich nun aber in einem:
- Kreis: di¢ Byzantinet haben auBet zahlreichen Stiicken'

. aus ‘verlorenen - griechischen 'medizinischen = Schriften
groBte Abschnitte, z. B. aus erhaltenen Werken des Galen;
~Soran und Rufus von Ephesus; die kaiserzeitlichen, d. h.
die eben genannten Arzte bringen und zwar nicht nut in
den Kommentaren hochst wichtige und zahlreiche Hippo-
- kfateszitate zum Teil in Textfassungen, die von dei selb-
stindigen Hippokratesiiberlieferung iiberraschend statk
" abweichen. An einer kritischen' Hdition des Hippokrates
~muBte aber: alles hingen. Diese wieder mubte aufbauen
auf dem richtigen Verstindnis der Hippokrateszitate bei
Galen, um nur dieses Beispiel zu nennen, wie dann wiedet
¢in selbstindig konstituierter’ Galentext die, kritische Aus-
gabe der byzantinischen Autoren voraussetzte. ‘Bei konse==.
quenter Uberlegung gab es keine in jeder Weise beftie-
digeride und endgiiltige Losung. Hs war also nur gut, dal3
" man den Mut hatte, iiberall dott anzusetzen, wo eifie voni
_den Zitaten relativ. unabhingige Uberlieferung votlag.
- Und das; was erziclt wurde, bedeutete dann auch eine be-
. triichtliche Leistung, obwohl nicht vetschwiegen werden
dasf, daB die Situation nicht immer gemeistert wutde.
' Dem Zutiickblic ¢

dickblickenden erscheinen diejenigen Ausgaben
als die besten, in denen auBet dem Herausgeber selbst
" mehrere Mitarbeiter die Uberpriifung und Revision des

‘daB z: B. der Name von Hermann Schéne unter den
Herausgebern nicht erscheidt, daBi aber besonders die
‘Texte, an denen er, sei es schon bei der Anfertigung des
‘Manusktiptes, sei es beim Lesen der Kotrektut, gnitarbei’-ﬂ

v

-atbeiter, besonders, Johannes Mewaldt vor eine hicht '

Textes tibernahmern. Es muB hier hetvorgehoben werden, =




303

crehotcn. Die Ausgabe ‘des Soran vou Johannes Ilberg
oder die von. \\/11 ko de Boer herausgebrachten Galen-
schriften enthalten im Text und im /\p_pqmt cifie Fille von. -
~ sprachlichen Beobachtungen, beim
.~ turen und gliicklichen Emendationen aus seinet J_].'md Es
st 7u bedaver 0, daB dicse Praxis der Zusammenarbeit, die
vot Verschen, die spiter keiner meht bedauert als det
Herausgeber: sclbqt schiitzen kann; nicht immet gewahtt
wutde:: Abcl ‘alles mulSte sich cmqpxelcn und es durften
nicht zwel \Vclt ege kommen, it denen zwat alle noch -
voihandenen 1 ghchl\citm die Corpusatheit zu fordein,
ausgeschopft wutden, in denen aber nicht nur durch den
Verlust wertvoller Mitarbeiter und das verstindliche Z6-
gern des Auslandes die Arbeit litt, die Editionen zersplit-
tert wurden: Eenst Nachmanson edictte, was ef spitet
bedauert hat, das H 1ppokmtcs Texikon des Erotian 1918
~in Uppsala, Richard Walzer die arabische Ubersetzung
cine Schrift Galens tiber die Empiriker (qucn On Me»

splitterung vorzube ugen und da sich mit der B fntwicklung
der: Lclitlonsfotschuné des Cotpus wie 'zu erwarten; zum

schlossen, dq% Supplementum qnzuqchheﬁcn.
Reihe dient in erster Tinie dazu, solche Schriften aufzu-
~ nehmen, deren Ubetlieferung besonders kompliziert ist,
Coder d1e als Modell fis Editionen dhnlichen Charakters,
aber groBeten Umfangs dienen konnen. Dabei ergab sich
die: \[oohchl\eu auch einmal die gesamte Ubelhefetunﬁ
dem Leser zut kritischen Ubeiptufung vorzulegen, z. B.
auch dann, wenn ein 011echlschci Originaltext, eine qlte

+ liegen.
.+ Hiex muB dmn vor qllem mch vermetkt weldcn qu
~die Bedeutung der sogenannten indirekten Ubethefenun
d. h, det Ubetlieferung durch Zitate und vot allem iiher
“arabische Ubetsetmncen mehg utd ‘meht richtig einge-
schiitzt wurde. Hermann Diels, det am 4. Jum 1922
~ statb, hat mit der arabischen Ubetliefer ung: det griechi-
. schen Medizinei: gerechnet und selbst 111chts utversucht
- gelassen, diesen \‘Veg der Tradition zuginglich zu machen
und richtig auszuwerten. Max Simon h’ltte die griechisch:
nicht erhaltenen Biicher von Galens Anatomie 1906 ara
~bisch und deutsch herausgebracht. 1914 erschien Mex

con des Htppokmtes mit Auswertung des Codex Laurent,
Arabicus 226, der Ubersetzung von Hunain 1bn Ishaq.
"Lntscheldend abet war, wic anz Pfaff und Hrost
Wenkebach zu def ELLenﬂtnts kamen, daB die von
ihnen ibetnommenen Epidemlenl\ommcntqte aut ‘mit
sorgfiltiges Beriicksichtigung der Hunainschen Ubersets
zung. ’1L1f rresmhctter BclSlb hel'msgeoeben werden: korin=

in der Ausgabe von Kithn steht; als Falschung erwies und
czugleich dtc echte Fassung \viedctge\vonnen uide. 1928
, ‘echxten Max Meyerhof und Joseph Schacht das grofle
 Fragment det Schrift Galens: Uber die medizinischen
j N’Lmen nach einer Leydener Handschrift (Abh. Berl.
~ Akad. 1931) Binen groBen Fortschtitt bedeutete cs, als
H.Ritter und Richaid Walzer einen Katalog der Ara-
“bischen UbelsetZungen griechischer Arzte in Stambulet
Bibliotheken in den Sitzun gsberichten 1934 veroffent-
 lichen konnten. Jetzt ist immer wiedet die erste Frage, ob

qmbtach 111'1 ten ist. Selbstvel standlich wird die” Arbei
dadutch in vtélen Fillen duBerst lxompltzu—:tt auf der
“deren Seite abet so fruchtbar,
| 'mochte; wit ‘besilen wenigstens die Photos allet Hand-
. schuften mit arabischen Ubetsetmn(ren DieMitarbeit det
Atrabisten am Corpus ist unentbehrlich geworden.
o Zuni'SchluB dieser Skizze des Ent\wcl\lunas ganges und
“det Hquptptobleme des Corpus ‘mub noch vctmelkt wels
den, daf3 in nicht wenigeh Fillen die Mitatbeit sowohl des
Spiachwissenschqftlms wie des Eplm 1phll\cts und dea

tctc PA) dcn bceondcl /uvcthsslgcn Aubglben des COme 0

: m den Schriften des H

censwerten: Konj Clx~~

darstellen. Diese: Formen wuclcn crst’ dqnn ’llS gut und

: 'Ilmslct die g0 zahlr

_dical Expetience, London 1944). Eben um: dieser Zet-

“Teil:nicht vorgeschene Aufgaben zeigten, wutde 1934 be-
Diese -

: htcmlsche chnsctmncr und emc 'Il"lblbcbe Vmslon v01—~

waldts Aus cmbe von Galens Kommentat zum Pr ovnostl— 5

s Iz, 3 H1ppocmus Dc diacta ]—-—111 ([I Hungcr\.

- ten, \VObCl sich der Kominentarzu Epldemten 11, det aoch ©

1pp'ok1fttes oder des Gfxlen ‘nicht auch

an=
‘dal} ‘mannut wiitnschen .\'
Vg, 1 Galeni In ]

P’tpytologen notwendlo ist. Jn den Normen fiir dlc Aus-+
“gabe der griechischen A ate Ist festgelegt, daB das Tonisch
ippokrates. nach den [lmdschuften
gegeben wird. Damit ergibt sich die Frage, wie sich de
Hemuw eber z B. zu den festgestellten dori schen Formen
det chnhcfmuno verhalten soll, die ein wichtiges Pro
Dlem in det chlhefeluno det chi afrgischen Schrift

urspriinglich angesehen werden konaen, wenn das Do-
risch der koischen Inschriften duich deren Herausgabe
sentigend bekannt ist. Als weiteres Beispiel fiir die Not-
\vcndln keit, Sprachwissenschaft und Epigraphik heranzu-
'/1Lhcn smd die Namen det Patiehten zu nennen, z. B B. de
ich sind, daf sie im cinzelnen gena
iberps iift werden missen. Bei det Pqpyrusubctllefciunﬂ
ist zu beachten, daf sie nicht nur Rezepte liefert, sondern
auch Bruchsticke medizinischee Schriften. Das Corpus
hat sich mit seinem’ wohliibetlegten Plan feste Grenzen
~gesetzt, es ist aber klar, daB auch diese in Papyti erhal-
ULenen qgmcmc Bclucl\blchtlgung, finden mussen. Dal)
bei detr Kompliziertheit det Aufgabe der Apparat des
Corpus stindig erweitert werden muB, und nur solche
Mitatbeiter wirklich positiv: arbeiten konnen denen eine
groBe Bibliothek zut Verfiigung steht, ist Klar, ‘Doch datf
'k hlet darauf hingewiesen werden, daf3 dcr App'u at des Cor-
‘pus bis avf relativ geringe Vcdustc mit seinen wertvollen
Bestinden an Kollationen, Handschriftenphotos und Vot
“arbeiten aus den Nachlissen von Johannes Heeg, Jo
hannes Ilberg, Max Wellmann, Karl Kalbfleisc
und Hermann Schone cdmlten ist. Dagegen
"Veilqgsbcsmnde dutch einen Bombenangriff auf Lelpm
bis auf zwei Binde vollig ver nichtet wor den. .
In Betlin, wo sich det r\ppqmt befindet, ist unter Le
tun(r von Dr. K. Schubring eine Arbeitsstelle cingerich
tet worden. Die RCd"Ll&thn liegt in den Hinden des
: Untcuclchncten Mit dem Atchiv fiit Griechische Lexiko
omplne in Hamburg 'ubelten wit seit dcssen GLundung
zusammen. i o

ﬁbersiéhtiﬁch” déxh Stqnd vom juli. 1950

] 1'{' lhppocmns TIndices librorum,: Tusiurandum, 'Lex; De atte;

- De miedico, De decente habitu, Praeceptiones, De prisca’ fnedi |

‘cina, Dé ‘aere locis aquis; De alimento, De hquldomm usu,

De flatibus ed. I. L. Heiberg 1927.

L1,y t* Nevauflage: mit! L'hvcttnmng um: d{c Schtiften: De natura.

* homihis, De locis secundum hominem; De catnibus; De motbo

sacro (K Deichgriber, H. Dlllct U Tlelschci j f\[cwq]dt

A Rivier; Ki Schubting) : s 2y ;
}hppocmtls Lpldcml’lc 1—\’11 DL humo 'I‘us K Dclch

Cgriber): : :

Iz;

14“ P[lpl)ocmttb Piognomcum Cochc pmccogmﬂoncs
Tticum: LID (HL Diller). c

“Us* Hippocratis. De qﬁccuombus mtcmls

I+ Atetacus ed. CoHude 1923, 5 o

IV Sarani Gynacciorum libil IV, De signis fractura
: Vita® Hippociatis:: sccundum Soranun ed

. Annexae sunt tabulac XVIIL 1923+

TV, A¥¥ Caelius Autelianus (G. Bendz).-

Nogy 1! 11' Galeni De proptiorum animi culushbc affectuu
tione: et cutatione; De animi cuiuslibet: pcccqtolum dlgnotlonc .
‘ot curatione,” De atra bile’ed. Wilko de Boet '1937: 1 =
5102 Galeni De usu pulsuum ed. ]oqnncs ’\Vcsteubctgcl

\7 4,21 Galeni De sanitate tuenda libb. VI ed. K. Koch. De qhmcn— :
totum Facultatibus libb. IIT ed. G- Helmreich. De bonis malisque
succis:ed. G Helmreich. De victu qttmmntc ed. C I\qlbﬂclsch

i \Dc ptisana ed. O, Hartlich 1923. '~ o

V 45 3% Galeni De placitis Hippoctatis cLPhroms (11 Q. Schtodcr)

Vi 4, 4% Galeni Dé musculorum usu (G Sarton),

ippocratis de natura hominis commcnhrn I

Veds jo"mncs Mewaldt, Tn Hippoctatis de victu acutorum coms

mentu m 1\7 cd Geot: gtm I Ichm cich, Dc dnctq Htppocmtls in

]o'mucs ﬂbcxg

Mcwnlclt
]'omncs Hccg 1915 ‘
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V.10, 1'| qucm Tn }ltppocmus Lpldemh i llbl I commcnt IIL
e ed: B '\/cnl\cchh in Hippocratis Lpldcnll’ltum libe: 1T com-:
wmientatia -V (ex vcmonc Amlnca) m Gemnmmm 1mgmm;
transtalit It Plaff 1934,

X710y 20 v Galeni'Ta Iltppouatls Lpidcmmum llhi 111, commm, 1Jl‘
; cd E. Wenkebach 1936.

tatia V1 ed. B! Wenkebach et commentaria VI--VIIL (cx
vemionéALabim) in Germanicam linguam transtulitF. Pfaff tg40.
10, 2. 3%% Galeni In Hippoctatis Epidemias-comm. Tadices con-
- fccc runt B, Wetikebach et F. Pfaff.

* V1o, 3¥ik Galeni Ad Lycum; Ad Julidhuey ed, L‘ Wenkebach.
Vl 1; r 21', z, 1. 2f . Oribasii Collccuonum medtcuum 1<_hqume ed.
o Jo.mnes Raedet 1928, 1929, 1931, 1933,

; '\7 [ '3} Oribasii’ Syiopsis: ad. Lustuhmm leu qd Lumpmm ed,
o Joannes Raedes 1926, .

VI4* Otibasii Opeta. - Tndices (M Hislet).

1950 ed.’ Alexandet Olivieri.
IX 1, 21 Paulus’ Aégineta ed. I. L. llelbclg 1921, 1924, ;
X 1. 1} Philuimeni De venenatis animalibus ed. M. Wc]lmf\nn 1908 :

710, 2. 21 Galeni In Hippoctatis Lpldcmmum libr. VI comment

”  le[ tt.2 0 Aetii Amideni Libei mcdlcumlm L—IV 1935, V-«VJIL )

Suppl: I Galeni De causis procatarcticis libellus'a Nicolao chi11o
- i setimonem Tatinum’ trapslatus tecy Kurt Batdong 1937.
Suppl. T Galeni De consuctudinibus cum Nicolai: vetsione ed.
Joscph M. Schmutté. Versionerm! Arabicam:in. lingaam: Get
manicam ‘veitit F. PR Additom ést’ novum fragmentum. ex
Procli in Platonis: Timaeuin commettariis ‘haustuin quocl ext
versiotie Atabica réddidit F. P Tgq1..
Suppl. TV## Galenl qui feitui D& qualitatibus: incotporeis hbcl]us :
cun 1nlmddvclstombuq ctiticis’ ed. Joanues \Vcstcnbuqct

Als Zum Colpus qchong gc_hcn iolgmdc j\usgql)cn

Alexander von Tialles ed: 'Th, Pusdmmnn 1——[1 Wien 1b78
bis" 1879,
Apollonios von k tion ed. H, Schone, Lclpzlg 1896
© Diogcurides T--I1T ed, M. Wellmann, Betlin 1906~—I4
" ]<Lomn ed. 1. Ndchmqusou Uppmh 1)1‘5

i

Seit 1947 hat det Almdcmtc—\fenlflg, Betlin; den Vulfu;r des Cojpus‘

- tibefiommed, wihiend alles \701huusch[mcﬂc beL Teubne-I, clpzl;_, :

hcmmgckommcn 1SL. . 1_‘ i

t Vclllgsbcst‘mclc vcl mchtu

©iXr2) 1 Ps. Galeni In Hippocratis de. S(.ptmmus commcnt Amlncc : Aelchcn: . S
: versum ed. G Bergsttaesser 19144 - EA L e e # i Vorbeseitung, 00
Suppl I|' Galeni Tn Platonis Timacum’ commentatii’ fmgmcnt't ed. ##yor dem Abschluf,
. H.O. Schrsder, A[)[)cticllcqll Arabicam”ddd, Paulus Kahle, M. qlvgcschlosscn.
N cuere Eroebmssc-: der Geiselmlforschuno Py

3 ~ . \7011 Dr. R1clmtd Hungct

Nachdem Vot 161Ch 1ch zZwel thuehnten chc Wirbel-
tierausgrabungen unter Johannes Weigelt in der Braun-.
~kohle des’ Geiseltales anliefen; ist: an dieser Stelle oftmals
ibet die durchgefiihrten Gmbuno en berichtet worden.
Dutch die den Grabungen foloenden eingehenden wissen-
-schaftlichen Usdtersuchungen des Gmbunmmqtctmlq haben
Weigeltund seine zahlreichen Mitatbeitet det deutschen:
Wissenschaft groBte Anerkennung in der ganzen Welt zu-
. verschaffen vermocht. Auch hiet'setzte det sinnlose Krieg
‘einet friedlichen Zwecken und dem W1sscnsclufthchen ;
. Fortschritt dienenden Atbe1t “ein; VOiubewehendes Ziel.
/“Aber Weigelt und seine M1mbe1tex hmtmheﬁen durch
ihre Ausgrabungen nicht' nur wettvolles: wlssensclnft—h

liches Mateml chs iiber die Zerstdrungen des Krieges ge-

1ettet Amecrunoen zu \VCIECI Crl FOLSChL‘LL’lO'CI'l creben Wlld

7 e neue Fuédsf.eﬂe_r_gl B
“@ alte Fundstellen - -

0‘10020010040050%_
e —

Orrslagc Neumark :

Abb, 1, ngcpl'm det FuchtcL ‘und Leichenfeldet .‘
“in dcn Bmunkohlcnmgcbmcn dcs mlttlcren Gclsclt'tles

Sch\veic dm cht eifolomlch 'lnknupfen konnten. 1938'
_giuben wit zum letzten Male vor dem Kriege aus, um
St 11 Iahic quter chese Tattgkelt Wledcl aufzunehmen .

fort nachdem mir die Aufﬁndun,

Bctgalmdcmlc helbctg/Sq

Em &luckhchei Umstmd lﬂm dei \Vledemufmhme
unsetet . Arbeit ganz besondets  zugute. Professor Dr.
Schwanecke; damals Chefgeologe der DWK HV Kohle -
und vonjeher regstes Intércsse an cmeL moglichen Wieder-,

aufnahme. det Gmbungen zeigend, 1‘1’1ttc als Phnungs—‘ e
- beauftragtet: .
: Blcnnstoﬂe in weltschmendel VYoraussicht schon zu einem

der crcolomschen F ofschungsarbeit dex
Zeitpunkt, als die Grabungen noch gat nicht Wirklichkeit
gewortden waren, mnfmoieiche ﬁmnzlelle Mittel bereit-
ﬁtcllen lassenr,. Wenn utisete letzt] 1111100,11 Grabungen; so-
ClCh 3 neuer Fund-
stellen'gegliickt wat, begonnen Welden konntcn 50 ist das”

“das 'mSSChhethhc Veichenst Schwaneckes, “ihd 1ch bin
‘erfreut, ‘daBl mit die Moghchkelt gegebem wuide, I
. fessor Schwnneckc auch an dieser Stelle zu danken,

Biner - weiteren Tradition: folcrend ‘soll’ an dieset

~Stelle iiber die stmtwiftplnsch—blosttatmomtscben Unter-
. suchungsergebnisse del Geiselmlombuncen km7 bc«
“ richtet werden.

Die Weigeltschen G1 '1bungen wuiden in den aeiden 5

Tagebauen Leonhardt und Cecilie des mittleren Geiseltales
a dutchcrefuhlt Det Tagebau Cecilie wurde 1935 stillgelegt,
" und auch det Tagebau Leonhardt wurde zu Bccrmn des

Ktieges auflissig.’ Zwischen beiden liegend Wmdc Zu
01c1chei Zeit das Nordfeld neu 'mfgeschlos sen. Nach' demi
Zusammenbluch wurden die genannten Tagebaue zu dem.
Werk Neumark-West zusammengeschlossen, von dessefr

-Nordfeld -aus nun in den alten. Twocbqu Cec1he elnge-:

schwenktworden ist, um den dort 11och lfwel nden Kohlcn—
vortatin langer Abbmﬁont zu gewinnen, In diesem Kom+
plex: wurden vot dem Kriege 3 LeichenfeldeL unid 17 Trich-

- tet etkannt und zum groBten Teil ausgegraben. Dazu
“traten im Jahre 1949 4 ‘weitere ‘Trichter und in einer

Wassetstrecke vom Schacht I/49 aus eine weitere Fund-
stelle, von'der, infolge det marigelhaften AufschluBver-
hiltnisse die Zugehougkeit zu einem der beiden Fun

. stellentypen noch nicht entschieden werden Bonnte. Dam
148t sich eine lokale Haufung der '\aneltlmfundste]len i

mittleren Geiseltale, lings der Nordflanke einer WNW-—
OSO verlaufenden Auslaugunoswmne erkennen, diesich -
seht klar tiber das Iiegende der genannten T'wc_bme vets

i folgen liBt (Abb. 1) Zugleich ist eine /uthche Haufung
' deL TnchteLbﬂdung \V"Llnencl ‘der Entstehun(rszelt des

oberen Sandmittels zu erkennen, das die Mlttelkohle vom i
Obcrﬂoz trennt. Diese Tatsache miissen wit als den Auf-




